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KANDAVAS NOVADADOME
SIA „ KANDAVAS KOMUNĀLIE PAKALPOJUMI”
„ Robežkalni”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, LV - 3120 

Reģ.Nr.41203006844,tālrunis 631 26072, 631 26188,fakss 631 26071

Kandavā
2015.gada 19.maijā Nr.1-4.1/124





Par iepirkuma procedūru „Kandavas pilsētas 

Siltumtrašu rekonstrukcijas būvprojekta izstrāde, 
izbūve un autoruzraudzība” ID Nr.KKP/2015/3 KF, 

Eiropas Savienības Kohēzijas fonda 
līdzfinansētā projekta „Pasākumi centralizētās 

siltumapgādes sistēmas efektivitātes paaugstināšanai 

modernizējot siltumapgādes piegādes infrastruktūru” 
(projekta Nr. PCS/3.5.2.1.1/14/06/034)” ietvaros 


SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” Iepirkumu komisija 2015.gada 13.maijā ir saņēmusi jautājumu par iepirkuma procedūras dokumentāciju:
1. „SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” veic iepirkumu „Kandavas pilsētas Siltumtrašu rekonstrukcijas būvprojekta izstrāde, izbūve un autoruzraudzība”, id.nr.KKP/2015/3 KF”, turpmāk tekstā – iepirkums.

Tas, ka šī iepirkuma veikšanā nav piemērojams Sabiedrisko pakalpojumu sniedzēju iepirkuma likums, nenozīmē, ka pasūtītājs šo iepirkuma norisi var organizēt patvaļīgi un prettiesiski. Attiecībā un publiskajiem līgumiem, kam ir zemāka vērtība par to, no kuras sāk piemērot Eiropas Kopienas līmeņa koordinēšanas noteikumus, finansējuma saņēmējam ieteicams vērst uzmanību uz Eiropas Savienības tiesas praksi, saskaņā, ar kuru piemēro Līguma par Eiropas Savienības darbību noteikumus un principus. Diemžēl telefoniski sazinoties ar pasūtītāja pārstāvjiem, tika saņemts nepamatots un prettiesisks skaidrojums par nolikumā ietverto prasību izpildi.

Izvērtējot šajā nolikumā iekļautās prasības pretendentiem un speciālistiem, ir konstatējams, ka tās noteiktas dažādā apmērā un veidā. Nav saprotams, kāpēc būvdarbu vadītājam prasības ir noteiktas dažādā apmērā un veidā. Nav saprotams, kāpēc būvdarbu vadītājam prasības ir noteiktas augstākas nekā pašam pretendentam, kā arī vadošam projektētājam prasības ir noteiktas augstākas nekā būvdarbu vadītājam.

Uzskatām, ka šāda nepamatota prasību diferencēšana, ir saistīta ar kāda konkrētā vēlamā uzņēmuma atbildības pielāgošanu nolikumā. Papildus tam attiecībā uz pretendenta projektēšanas pieredzi nav pat sniegts skaidrojums, ko tad šī punkta izpratnē pasūtītājs saprot ar līdzīgiem objektiem.

Uzskatām, ka gan pašiem pretendentiem, gan iesaistītiem speciālistiem nosakām vienāds nepieciešamais pieredzes apjoms.

Nolikumā visās prasībās figurē nepieciešamība pēc pieredzes siltumtīklu uzbūves vai rekonstrukcijas darbos ar izbūvēto vai rekonstruēto siltumtrašu cauruļu garumu vismaz 3 000 m, kā arī lai uz izbūvēti 10 izbūvēti dalīti (neatkarīgi) individuāli siltummezgli. Taču šie apjomi ir kombinēti dažādās kombinācijās, kas liecina par to, ka pasūtītājs īsti neizprot, kāds ir nepieciešams pieredzes apmērs, lai paredzētos darbus varētu veikt kvalitatīvi. Piemēram, attiecībā uz dalītiem (neatkarīgiem) individuāliem siltummezgliem, nav atšķirības pretendentam ir pieredze trīs vai pieci siltummezglu izbūvē. Pietiek, ka šī pieredze ir iegūta vismaz 3 siltummezglu izbūvē, kas liecina par atkārtotu un vairākkārtīgu būvdarbu veikšanas prasmi.

Pastāvot šādiem apstākļiem, uzskatām, ka pretendentam un visiem speciālistiem būtu nosakāma vienota iepriekšējā pieredze, piemēram, to nosakot šādu: pretendents vai speciālists pēdējo 5 gadu laikā ir veicis izbūves vai rekonstrukcijas darbus (projektēšanas darbus), kur kopā 3 objektos ir izbūvēti (projektēti) 3000m un 5 siltummezgli.”.

Atbilde: 

Par jautājumā minēto ir veikti grozījumi Nolikumā. Informācija par Nolikuma grozījumiem publicēti: Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv 30.04.2015.un laikrakstā „Dienas Bizness” 05.05.2015., Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” 06.05.2015. un Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” 13.05.2015.
Ar Nolikuma grozījumiem tiek noteiktas vienādas prasības gan pretendentiem, gan to piesaistītajiem speciālistiem attiecībā uz pieredzes laika periodu un objektu skaitu, kā arī ir grozīts pieredzes apjoms no 10 izbūvētiem dalītiem  (neatkarīgiem) individuāliem siltummezgliem uz 3 izbūvētiem dalītiem  (neatkarīgiem) individuāliem siltummezgliem.
2. „Kā arī lūdzam izskatīt iespēju grozīt nolikuma punktu Nr.4.7.3.7., kur teikts, ka darba aizsardzības speciālistam ir nepieciešama pieredze pēdējo 5 gadu laikā objektos, kur veikti siltumtīkli izbūves vai rekonstrukcijas darbi.

Uzskatām, ka pēc būtības inženierkomunikācijas arī tiek būvētas arī ēkas un cita veida objektos, piemēram, ūdenssaimniecības objektos, ceļu izbūves objektos. Darba aizsardzības speciālists (koordinators) pēc MK noteikumu Nr.92 (8.panta) ir persona ar zināšanām darba aizsardzībā un ar būvprakses sertifikātu vai augstāko izglītību darba aizsardzības jomā, tāpēc uzskatām, ka nav būtiski ierobežot un noteikt, ka objektiem jābūt siltumtīklu izbūves vai rekonstrukcijas darbu izbūvē.

Jautājums- vai Pasūtītājs uzskatīs darba aizsardzības speciālista (koordinatora) pieredzi par atbilstošu nolikuma prasībām, ja speciālists būtu piedalījies ēku būvniecības, ceļu uzbūves īstenošanā, kur veikti siltumtīklu izbūves vai rekonstrukcijas darbi?

Pretendenta ieskatā nolikuma prasībuNr.4.7.3.7. būtu vēlams izteikt sekojoša redakcijā:

„….veicis darba aizsardzības speciālista pienākumus vismaz 3 (trīs) objektos, kur vismaz vienā ir veikti siltumtīklu izbūves vai rekonstrukcijas darbi”.”.

Atbilde: 

Par jautājumā minēto ir veikti grozījumi Nolikumā. Informācija par Nolikuma grozījumiem publicēta: Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” 13.05.2015.
Nolikuma 4.7.3.7.punkta grozījumus skatīt Nolikuma grozījumu (publicēti 13.05.2015.) 12.punktā.
3. „Lūdzam skaidrot kā tiks vērtēta projektēšanas pieredze pēdējo 3 gadu laikā, ņemot vērā, ka objektam, jābūt nodotam ekspluatācijā (veiktiem autoruzraudzības darbiem)? Loģiski būtu, ka pēdējo 3 gadu laikā nozīmētu objekta ekspluatācijas nodošanas datumu, tas ir, projektēšana pēc būtības varētu būt notikusi pēdējo piecu gadu laikā.”.
Atbilde: 

Par jautājumā minēto ir veikti grozījumi Nolikumā. Informācija par Nolikuma grozījumiem publicēti: Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv 30.04.2015.un laikrakstā „Dienas Bizness” 05.05.2015., Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” 06.05.2015. un Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” 13.05.2015.
Nolikuma grozījumus attiecībā uz projektēšanas pieredzi skatīt 30.04.2015. Kandavas novada domes mājas lapā www.kandava.lv un 05.05.2015. laikrakstā „Dienas bizness” publicēto Nolikuma grozījumu 3., 4., 10., 11., 13.,14.,.punktus, 06.05.2015. Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” publicēto Nolikuma grozījumu 7., 13., 14., 15. punktus un 13.05.2015. Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” publicēto Nolikuma grozījumu 3.,4., 5., 6., 7., 13. punktus.
4. „Lūdzam visiem speciālistiem izskatīt iespēju pieredzi pierādīt pēdējo 5 gadu laikā.”.
Atbilde: 

Par jautājumā minēto ir veikti grozījumi Nolikumā. Informācija par Nolikuma grozījumiem publicēta: Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv un laikrakstā „Dienas Bizness” 13.05.2015.
Nolikuma grozījumus attiecībā uz gadu skaitu, kurā var pierādīt speciālistu pieredzi skatīt Nolikuma grozījumu (publicēti 13.05.2015.).

5. „Papildus lūdzam skaidrot- nolikuma punkta Nr.5.1.14. būvju pieņemšanas ekspluatācijā aktu kopijas ir jāiesniedz visiem 3.pielikumā (kvalifikācija) norādītajiem objektiem (būvdarbiem, projektēšanas darbiem, visu speciālistu, tajā skaitā, testēšanas iekārtu operatori/ defektoskopisti, metinātāji, darba aizsardzības speciālisti (koordinatori)?.

Uzskatām ,ka prasība  iesniegt būvju pieņemšanas ekspluatācijas aktu kopijas par augstāk minētajiem speciālistiem ir nesamērīgi un nepamatoti.

Uzskatām, ka nolikumā ietvertā prasība par visu augstāk minēto dokumentu iesniegšanu ir pārmērīga.

Pretendents norāda, ka pasūtītājam ir iespējams piedāvājumu vērtēšanas laikā pārbaudīt iesniegto ziņu patiesumu, sazinoties ar attiecīgo pasūtītāju.

Nolikuma prasība ir ierobežojoša, jo metinātājam/ testēšanas iekārtu operatoram/ defektoskopistam vai darba aizsardzības koordinatoram nav pienākums pieprasīt un glabāt aktus par būvju nodošanu ekspluatācijā.”.
Atbilde: 

Par jautājumā minēto ir veikti grozījumi Nolikumā. Informācija par Nolikuma grozījumiem publicēta: Kandavas novada dome mājas lapā www.kandava.lv.un laikrakstā „Dienas Bizness” 13.05.2015..
Nolikuma grozījumus attiecībā uz speciālistu pieredzi iesniedzamajiem apliecinošiem dokumentiem skatīt Nolikuma grozījumu (publicēti 15.05.2015.) 17.punktā. Papildus norādām, ka Nolikuma 5.1.7.-5.1.12.puntā ir norādīti, kādi dokumentu katram speciālistam jāiesniedz, lai pierādītu tā pieredzi.

SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” 

Iepirkumu komisijas locekļi:
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